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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

ZAGREB
Frankopanska 16

Poslovni broj: Us2-4435/21-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavijenom od sudaca toga
Suda Ante Gali¢a, predsjednika vije¢a, Sanje Stefan i Lidije Rostas, &lanova vije¢a te
sudske savietnice Martine Bari¢, zapisni¢arke, u upravnom sporu tuZitelja
protiv tuZenika Hrvalske regulaluine
agencije za mrezne djelatnosti, Zagreb, Roberta FrangeSa Mihanoviéa 9, uz
sudjelovanje zainteresirane osobe HP — Hrvatske poste d.d., Zagreb, JuriSi¢eva 13,
radi rjieSavanja spora izmedu korisnika i davatelja postanskih usluga, odlu€ujuci o Zalbi
tuzitelja protiv presude Upravnog suda u Spilitu, poslovni broj: 10 Usl-739/20-9 od 17.
lipnja 2021., na sjednici vije¢a odrZzanoj 21. srpnja 2022.

presudio je

Odbija se zalba tuzitelja i potvrduje presuda Upravnog suda u Splitu,
poslovni broj: 10 Usl-739/20-9 od 17. lipnja 2021.

ObrazloZenje

1. Uvodno naznaéenom presudom prvostupanjskog suda odbijen je tuzbeni
Zahtjev za ponistenje tuZzenikovog rieSenja, klasa: UP/1-344-08/19-02/143, urbroj: 376-
04-20-8 od 25. travnja 2020.

2. Protiv prvostupanjske presude tuzitelj je ovom Sudu podnio Zalbu zbog bitne
povrede pravila sudskog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeniénog stanja
u sporu, te pogresSne primjene materijalnog prava, tj. svih razloga propisanih u ¢lanku
66. stavku 1. Zakona o upravnim sporovima (,Narodne novine“ 20/10., 143/12.,
152/14., 94/16., 29/17. i 110/21. — dalje: ZUS).

3. Dalje u Zalbi tuzitelj iscrpno navodi i obraziaze razloge zbog kojih smatra da
pobijana presuda nije zakonita, a upire i na niz postupovnih povreda, ukljuéujuéi i
zakljudak prvostupanjskog suda da tuZitelj ne mozZe u tuZbi osporavati devet razlicitih
upravnih akata. Dodaje i druge razloge kojima ukazuje na nezakonito postupanje
javnopravnih tijela u svezi poblize navedenih posiljki, ukazujuéi pri tome i na njihovu
nezakonitu dostavu. Smatra da zakljuéci prvostupanjskog suda u svezi nadina dostave
posiljke nisu jasni niti obrazlozeni, a niti su utemeljeni na podacima spisa i odredbama
mjerodavnog propisa. Smatra da je tuZenik bio u obvezi tuZitelju dostaviti cjelokupnu
dokumentaciju koja se odnosi na utvrdivanje statusa predmetne posiljke, pri ¢emu



-2- Poslovni broj: Usz-4435/21-3

ukazuje i na tuZenikovu odluku od 18. srpnja 2019. koja je donesena prethodno
osporavanoj odluci tuzenika.

4. Predlaze da ovaj Sud ponisti pobijanu presudu te donese odgovaraju¢u odiuku
o predmetnoj stvari sukladno Zalbenim razlozima.

5. TuZenik, iako uredno pozvan da se ogituje o Zalbenim navodima, nije dostavio
odgovor na zalbu.

6.  Zalba nije osnovana.

7. Ispitivanjem zakonitosti pobijane prvostupanjske presudu, kao i postupka koji

joj je prethodio, sukladno odredbi ¢lanka 73. stavka 1. ZUS-a, ovaj Sud je utvrdio da
ne postoje Zalbeni razlozi zbog kojih se presuda pobija.

8. Prije svega, valja re¢i da prema ocjeni ovog Suda, nije osnovan Zalbeni razlog
bitne povrede pravila sudskog postupka, jer je prvostupanjski upravni sud, suprotno
tvrdnji tuzitelja, pravilno primijenio odredbe ZUS-a, odnosno nije pocinio niti jednu

postupovnu pogreSku do koje bi doSlo zbog neprimjenjivanja ili pogreSnog
primjenjivanja postupovnih pravila propisanih odredbama ZUS-a.
9. Iz spisa predmeta, kao i obrazloZenja pobijane presude proizlazi da je

prvostupanjski sud uzeo u obzir Einjenice utvrdene u postupku donosenja osporene
odluke, kao i Cinjenice utvrdene tijekom upravnog postupka, a dao je osvrt na sve
tuzbene prigovore, tj. razlozno je obrazlozZio razloge na kojima je utemeljio odluku,
¢ime je postupio u skladu s odredbom ¢élanka 60. stavka 4. ZUS-a, a s kojim razlozima
je suglasan i ovaj Sud.

10. |z podataka spisa, kao i pobijane presude proizlazi da je tuzenikovo rjeSenje
doneseno u ponovnom postupku, sukladno uputama danim u presudi prvostupanjskog
suda, poslovni broj Usl-402/19-9 od 20. prosinca 2019. kojom je ponistena tocka 2.
izreke Odluke Hrvatske regulatorne agencije za mreZne djelatnosti, klasa: UP/I-344-
08/19-02/143, urbroj: 376-04-19-4 od 18. srpnja 2019. i predmet vraéen na ponovni
postupak. Navedenom tuzenikovom Odlukom od 18. srpnja 2019. u tocki 1. izreke se
odbija zahtjev za rjeSavanje spora tuzitella s davateljem postanskih usluga HP -
Hrvatska poSta d.d. (zainteresiranom osobom) u svezi rjeSavanja prigovora zbog
neobavljene ugovorene usluge uruéenja preporucene posiljke, broj:

HR, a u tocki 2. izreke te Odluke se u preostalom dijelu zahtjev za rjeSavanje spora
korisnika pos$tanskih usluga odbacuje kao nedopusten.

11.  Dakle, iz podataka spisa, kao i pobijane presude proizlazi da je tuzenik u
nastavku postupka u cijelosti postupio sukladno danim primjedbama u ranije
donesenoj presudi prvostupanjskog suda te pravilno postupak rjeSavanja spora
izmedu tuzZitelja (korisnika) i zainteresirane osobe (davatelja postanskih usluga)
pozivom na odredbu &lanka 46. stavka 5. Zakona o opéem upravnom ("Narodne
novine", 47/09 — dalje: ZUP).

12.  Odredba €lanka 46. stavka 5. ZUP-a propisuje da kad se tijekom postupka
utvrdi da viSe ne postoje pravne pretpostavke za vodenje postupka, rieSenjem ¢e se
obustaviti postupak.

13.  Stoga, a s obzirom da je u nastavku postupka utvrdeno da je tuZenik tuzitelju
(korisniku) dostavio traZzenu dokumentaciju u svezi uru¢enja predmetne posiljke i da je
postupak rjeSavanja prigovora zbog neobavljene ugovorene usluge uruenja te
posilike dovrSen, $to nije niti sporno, pravilno je tuZenik zaklju€io da vi§e ne postoje
pravne pretpostavke za vodenje postupka, zbog Cega je oshovano postupak
obustavio.
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14.  Prvostupanjski sud je razmatrajuci sve tuzbene prigovore, pravilno zakijucio da
ne utje€u na donosenje drugacije odluke u predmetnoj stvari, uz razloZzno obrazloZenje
na kojem je utemeljio pobijanu presudu, a koje prihvac¢a i ovaj Sud.

15.  Tuzitelj u Zalbi ustraje na istim razlozima koje je iznosio i u tuzbi, a u odnosu na
koje je prvostupanjski sud dao iscrpno obrazloZenje, a zbog ega tim razlozima nije s
uspjehom osporio pravilnost i zakonitost pobijane presude koja je donesena uz
pravilnu primjenu mjerodavnog prava. U pobijanoj presudi prvostupanjski sud se
oCitovao i o razlozima zbog kojih je spise predmeta po tuzbi tuzitelja razdvojio, jer je
tuzitelj osporio viSe raziicitih upravnih akata, a pri ¢emu se sud poziva i na pravno
shvacanje izrazeno u upravno-sudskoj praksi.

16. Kako je ovaj Sud utvrdio da nisu osnovani navodi kojima tuZitelj pobija
prvostupanjsku presudu, a niti postoje razlozi na koje pazi po sluzbenoj duznosti, to je
na temelju ¢lanka 74. stavka 1. ZUS-a, valjalo odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 21. srpnja 2022.

Predsjednik vije¢a
Ante Gali¢
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